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Ozet

Diinya hakimiyeti miicadeleleri genellikle jeopolitik teorilerden ¢ok etkilenmistir Ta-
rihsel olarak bakildiginda, ABD 'nin de dis politika ve milli giivenlik stratejisini jeopO-
litik temeller iizerine kurdugu goriilmektedir. ABD Yirminci yiizyil sonlarindan itibaren
bilinen diinya hakimiyet teorilerinden ayri olarak enerji havzalarinin ve enerji iletim
hatlarimin kontroliine dayanan yeni bir hakimiyet feorisi gelistirmistir. Bu yaklasim,
yirmi birinci yiizyilda kiiresel miicadelenin ana ¢ergevesini agiklayan bir teori haline
gelmistir. Bu teori ¢ercevesinde ABD Ortadogu’da ve Avrasya’da yogun olarak bulu-
nan petrol ve dogal gaz rezervleri iizerinde kontrol saglamaya ¢alismaktadwr. ABD 'nin
Genigletilmis Ortadogu ve Kuzey Afrika Projesini de Enerji Hakimiyeti teorisi ¢erceve-
sinde analiz etmek miimkiindiir.
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Abstract

The world's hegemonic struggle has been continiously influenced by the theory of
geopolitics. Historically, the US foreign policy and national security strategies are built
on geopolitics. Since the last part of the 20th century, in addition to well known world
hegemonic theories the US has developed a uniquely a new hegemonic theory on the
control of energy reservoirs and energy distrubuting network. This approach has be-
come a framework of theory which explains the struggle for global power in the 21%
century. This framework assists the latest US ambition in strengthening its grip on the
Middle Eastern oil wealth and markets, and extending its network of military bases and
facilities, all in the name of democratisation of the Middle East and Euroasia. The US'
Greater Middle Eastern Project and North Africa Project will be analyzed by the hege-
monic theory of energy.
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Giris

Cografyay1 diinya hakimiyeti agisindan inceleyip degerlendirmeye ¢a-
lisan Jeopolitik kuramcilar, kuramlarin1 olustururken i¢inde bulunduklar1 do-
nemin siyasi, kiiltlirel, askeri ve teknolojik gelismelerinden etkilenmislerdir.
Pek cogunun ortak kaygisi da, kendi iilkelerinin biiyiimesi ve bu durumu siir-
diirmesi olmustur.

jeopolitik teoriler icerisinde 6zellikle hakimiyet teorileri, Diinya haki-
miyeti miicadelelerini ¢ok etkilemistir. Son déneme kadar diinya hakimiyetiyle
ilgili olarak belli basli dort teori 6n plana ¢ikmustir. Bunlar; Kara Hakimiyeti
Teorisi, Kenar Kusak Teorisi, Deniz Hakimiyeti Teorisi ve Hava Hakimiyeti
Teorisi bagliklar1 altinda incelenebilir. Soguk savas sonrasina kadar genelde bu
klasik jeopolitik teoriler 6n planda olmustur. Daha sonrasinda ise, ekonomik ve
kiiltiirel boyutu agirlikli jeopolitik teoriler tiretilmistir. Diinyada meydana gelen
gelismeler, jeopolitik paradigmalar tizerinde degisimler yaratmaktadir. Bugiin
icin en 6nemli gelismelerden biri de diinyada enerjiye duyulan ihtiyacin artma-
sidir. Bu agidan enerji gesitli jeopolitik yaklagimlara temel olusturmaktadir.
Gilinlimiizde ad1 koyulmamis olsa da, “Enerji havzalarina ve iletim kanallarina
hakim olan, diinyaya hakim olur”seklinde ifade edilebilecek enerji hakimiyet
teorisinin dzellikle ABD tarafindan uygulanmakta oldugunu sdylemek miim-
kiindiir.

Diinyanin enerji agisindan en zengin bolgeleri Ortadogu ve
Avrasyadir. Bu bolgeler diinya ekonomisi i¢in ¢ok bilylik deger tasimaktadir.
Bu bolgelerdeki petrol ve dogalgazin diinyadaki pazarlarina giivenli bir sekilde
taginmasi, gliniimiiziin 6nemli jeopolitik konularindan birini olusturmaktadir.

ABD’nin uygulamaya koydugu Biiyiik Ortadogu Projesini de enerji
hakimiyeti teorisi ¢er¢evesinde analiz etmek miimkiindiir. Goriiniirde siyasal
kiiltiir farkliliklart ve demokrasi gibi veriler paralelinde gelistirilmis olsa da,
bu proje ile ABD; bélgedeki mevcut ve muhtemel Amerikan askeri ve ekono-
mik varligim korumayi, petrol ve dogalgazin diger giicler tarafindan bir silah
olarak' kullamlmasii 6nlemeyi, kesintiye ugramadan kendi kontrolii i¢inde
akisin1 hedeflemektedir.

Deniz Hakimiyeti Teorisi
Hakimiyet teorileri arasinda basta geleni Ingiliz Amiral Alfred Thayer
Mahan'in (1840-1914) Deniz Hakimiyet Teorisidir.

! Osman Metin Oztiirk, Ordu ve Politika , 2.b., Fark Yayinlari, Ankara: 2006, s. 283
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Mahan teorisini gelistirdigi “Deniz Giiciiniin Tarih Uzerine Etkisi
(1660-1783)” (The Influence of Sea Power Upon History) adli galigmasini,
1890 yilinda yaymlanmistir. Amiral Mahan, deniz hakimiyetinin diinya haki-
miyetinin anahtar1 oldugu goriisiindedir. Teoriye gore" Denizlere hdkim olan
diinyaya hakim olacaktir."

19°ncu yiizyilda endiistri devrimi sonucunda, bir yandan yeni kesifler
yapilmis, diger yandan ekonomik iligkiler hacim ve genislik olarak ¢ok biiyti-
miistiir. Hammadde aranmas1 ve yeni lriinlerin pazarlanmasi ihtiyaci, deniz
yollarinin énemini arttirmustir. Tarihi ipek Yolu 6nemini kaybetmistir. Gelisen
teknolojiler ile mesafeler kisalmaya baslamigtir. Amerikali Amiral Alfred
Thayer Mahan’in “Deniz gedik ve gegitlerine hakim olan diinyaya hakim olur”
seklinde 6zetlenebilecek teorisi bu ortamda ortaya ¢ikmustir.

Mahan’1n teorisini gelistirirken o dénemin en biiyiik somiirgeci giigle-
rinden biri olan ve deniz hakimiyetini elinde bulunduran ingiltere'den etkilen-
digi sdylenebilir. Ciinkii Ingiltere, binlerce kilometre uzakliktaki somiirgeleri-
nin merkezi idareden kopmasini engellemeyi ve ticaret yollarini koruyabilmeyi
deniz giicii sayesinde saglamaktadir.

Mahan gore; acgik denizler kitalari birbirine baglayan engin ovalardir.
Bu ovalardaki yollar kontrol etmek diinya ulagiminin kontrolii anlamimn tasiya-
caktir. Kara kuvvetleri ile diinyada ancak belirli 6lgiide yer ele gegirilebilir.
Oysa; diinya egemenligi veya biiylik imparatorluklar kurmak i¢in denizasir
nokta ve bolgelerin de ele gegirilmesi ve bunlarla anavatan arasindaki irtibatin
stirdiiriilebilmesi gereklidir.

Mahan’in teorisi basta ABD olmak iizere, ingiltere, Almanya, Rusya
ve Japonyanmn politikalarinda etkili olmustur.® Soguk savas doéneminde de
ABD ve Sovyetler Birligi biiyiik bir deniz {istiinliigii ¢ekismesine girismisler-
dir. Yiizyillardir bir kara devleti (continental) olan S.S.C.B. denizci (maritime)
bir devlet olabilme stratejisini izlemistir.*

Kara Hakimiyeti Teorisi

Kara Hakimiyet Teorisi Ingiliz bilim adami Sir Halford J. Mackinder
(1861-1947) tarafindan gelistirilmistir. Londra Universitesinde profesér olan
Ingiliz Jeopolitikgisi Mackinder, 1904 yilinda, "Tarihin cografi mihveri" (The
Geographical pivot of History) adl1 bir makalesini 1919'da "Demokratik Ideal-

2Suat i]han, Jeopolitik Duyarlilik, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, 7.Dizi, Ankara, 1989, ss.10,27
% Suat Ilhan, Jeopolitik Duyarhilik, $.27 )
* Kemal Girgin, Cagdas Politika ve Diplomasi, Tiirkiye Is Bankasi Yayinlari, Ankara, 1975,s.
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ler ve Gergekler" (Democratic Ideals and Reality) isimli ¢aligmasini yayinla-
mistir. Bu ¢aligsmalarinda {inlii Diinyanin Kalbi (Heartland) teorisini islemistir.

Mackinder’in Kara Hakimiyet Teorisi, denizde petrole ulasiimadigi,
tiretim kaynaklarinin karada bulundugu dénemi kapsamaktadir. Mackinder de
hakl1 olarak, deniz giiciiniin 6neminin azaldigim ve kara giiciiniin daha énemli
hale geldigini iddia etmistir.

Mackinder, devletleri, kara ve deniz devletleri olarak siniflandirmis-
tir.> Genel olarak denizci milletlerin bir “deniz giicii” ve karac1 milletlerin de
bir “kara giicli” olusturdugunu ileri siiren Mackinder, insanlik tarihinin baglan-
gicindan Birinci Diinya Savasi sonuna kadar devletlerarasi miicadelenin ger-
cekte “kara giicli” ile “deniz giicii” arasinda oldugunu iddia etmistir. Birinci
Diinya Savas1 Adalilar (Ingiltere, ABD, Avusturalya, Yeni Zelanda ve Japon-
ya) ile Kitalilar (Almanya, Avusturya-Macaristan ve Osmanli imparatorlugu)
arasinda gergeklesmistir. Birinci Diinya Savagi’n1 kazanan da tstiin deniz giicii
olmustur. ®

Mackinder’a gére Diinya, denizlerle gevrili Avrupa-Asya ve Afrika'-
dan meydana gelmis biiyiik bir kara parcasina sahiptir. Kisaca, Avrupa, Asya
ve Afrika ti¢ ayr1 kita degil fakat sadece bir “Diinya Adasi”dir (World-Island).
Diinya Adasi; Asya, Avrupa ve Afrika'y1 kapsamaktadir. Bu Diinya Adasi ise
diinya giiciiniin gercek agirlik merkezi olmaya adaydir. Diger kitalar, Diinya
Adasi'nin uydular1 durumundadirlar. Diinya Adasinin kalbi Dogu Avrupa ve
Sibirya'nin buzlarla kapli, diimdiiz sahillerinden Belucistan ve Iran’mn kizgin
sarp kiyilarina kadar uzanan ugsuz bucaksiz biiyiik arazidir. Diinya Adasinin
kalbinin en kritik kesimi de Dogu Avrupa’dir. Dogu Avrupa’nin 6nemi, Bura-
ya hakim olacak millete insan giicii ve malzeme saglamasinda goriilmektedir.
Dogu Avrupa, Diinyanin kalbine agilan kapidir. Mackinder Diinyanin kalbi
olarak niteledigi bolgeyi, deniz yoluyla ulagilamayan, neredeyse ele gegirilmez
olan, hemen tiimiiyle kendine yeterli olmasini saglayacak zenginlikte kaynakla-
11 bulunan bir bolge olarak tanimlamustir. ’

Mackinder’a gore; diinyanin kalbindeki miicadeleyi kazanan karaci bir
millet, Diinya Adasinin sinirsiz sayilabilecek insan ve malzeme kaynaklarindan
da yararlanarak kisa siirede denizci milletlerle boy 6lgiisebilecek bir deniz giicii
olusturabilecektir. Denizci devletlerin bu karaci devletin 6niinde durabilmeleri
miimkiin degildir. Yani ilk olarak Dogu Avrupa’ya ardindan diinyanin kalbine

® Halford J. Mackinder, Democratic Ideals and Reality, Henry Holt and Company, New York,
1942, s5.38-92
® Mackinder, Democratic Ideals and Reality, 5.45-47
" Mackinder, Democratic Ideals and Reality, 5.53
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ve Diinya Adasi’na hakim olabilecek karaci bir millet, denizci milletleri de
yenebilecek ve diinyaya hakim olabilecektir. ® Mackinder’in bu teorisi; “Diin-
yanin kalbine hakim olan; diinya adasina, dolayisi ile diinyaya hakim olur”
seklinde 6zetlenmistir.

Alman Jeopolitik¢i General Karl Haushofer’in de Sir Mackinder’1n et-
kisi altinda kaldigi bilinmektedir. Haushofer ve Mackinder’in goriisleri, 6zel-
likle Hitler tarafindan kabul gérmiis, Hitler’in Dogu Avrupa’ya yonelik politi-
kas1 tizerinde de etkili olmustur.

Mackinder’in teorisini giiniimiize uyarlayacak olursak Anglo-
Amerikan ittifak ve onun miittefikleri okyanus giiclerini temsil ederken, Rus-
Cin-iran yakinlasmasinin olusturdugu Avrasya merkezli olusumunun ise, kara-
sal giicleri temsil ettigi sOylenebilir. Ayrica giiniimiizde Avrasya'da yer alan
petrol ve dogalgaz rezervleri nedeniyle, Mackinder'in bu bolgeyi diinyanin
kalbi olarak nitelemesinin isabetli oldugu degerlendirilebilir.

Hava Hakimiyeti Teorisi

Havacilik sanayinde ve dolayist ile kuvvetlerinde meydana gelen ge-
lismeler, hava kuvvetleri giiciine dayanan hakimiyet kavramini beraberinde
getirmigtir. Hava hakimiyeti yaklagiminin temelleri Birinci Diinya savasi son-
rasinda Italyan Generali Giulio Douchet (1896-1930) ve ardindan Amerikali
havacilar George T. Runner ve General William Mitchel (1879-1936) tarafin-
dan atilmig ve daha sonrasinda, Alexander P. De Seversky tarafindan gelisti-
rilmistir. Bu teoriye gore; bir devletin diinya hakimiyetini saglayabilmesi igin
havada tistiinliik saglayan gii¢lii bir hava filosuna sahip olmasi gerekmektedir.

Seversky'e gore, hava kuvvetlerindeki gelismeler sonrasinda, eski jeo-
politik teoriler degerlerini yitirmislerdir. Ugaklar ve fiizeler cografi zorluklar
ortadan kaldirmislar, zaman ve mesafe kavramlarini da degistirmiglerdir. Yeter-
li ekonomik kaynaklara sahip olan bir devlet, hangi cografya olursa olsun ora-
ya, dolays1 ile Diinya’ya hiikmedebilecektir.’

Runner’a gore ise, yeterli hava giiciine sahip olmadikga, bolgelerin
o6nemi yoktur. Kara hakimiyet teorisindeki Diinyanin Kalbi dnemini kaybetmis-

8 Mackinder, Democratic Ideals and Reality, .86

9"Nevzat, Denk, Yirmibirinci Yiizyila Girerken Tiirkiye nin Jeopolitik Durumu ve Jeostratejik
Oneminin Yeniden Belirlenmesi, Harp Akademileri Komutanlig1 Yayinlari, Istanbul: 2000, s.17-
18
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tir. Hava araglariin kitalar arasinda kat edecegi en kisa gecis yolu durumunda
bulunan Kuzey Kutbu bélgesi, yeni bir Heartland bolgesidir. *°

Hava hakimiyeti teorisinin en énemli uygulayicilart ABD ve Ingiltere
olmustur. ABD ve Ingiltere, tiim cikarlarmin oldugu bélgeleri kontrol altinda
tutmak amaciyla hava iisleri kurmusglar ve siirekli hareket halinde bulunan ugak
gemilerine sahip olmuslardir. Diinyanin degisik bolgelerinde meydana gelen
krizlerde bu {iisler ve ucaklar kullanilmistir. Ayrica hava boyutu uzaya dogru
genislemistir. Uzay, haberlesme ve istihbarat saglama olanaklarimin disinda
antibalistik sistemlerin yerlestirilmesine de olanak saglayacak potansiyeldedir.

Kenar Kusak Teorisi

Kenar kusak teorisi Amerikali Uluslararas1 Iliskiler Profesérii
Nicholas J. Spykman (1893 - 1943) tarafindan gelistirilmistir.

Spykman, Mackinder'in temel jeopolitik goriislerinden yararlanmakla
beraber onlar1 farkli yorumlamis ve farkli sonuglara ulagsmistir. Mackinder'in
Merkez Bolgesi'ne dayanan diinya hakimiyeti goriisiinii degistirerek Diinya
adasina (Avrupa, Asya ve Afrika) hakim olabilmek igin, merkez bdlgesini
cevreleyen kusaga hakim olmak gerektigini ifade etmistir."* Mackinder'in Diin-
yanin Kalbi olarak niteledigi bolgenin degerini kaybettigini ileri slirmiis ve asil
deger tasiyan bolgenin, Heartland'i ¢evreleyen kusak devletlerinde oldugunu
belirtmistir. Spykman’a gére; bu gevreleyen kusak; Avrupa, Tiirkiye, Irak, iran,
Pakistan, Afganistan, Hindistan, Cin, Kore ve Dogu Sibirya'dir. Bu kusaga
“Rimland” adin1 vermistir."” Diinya Adasma hakimiyet merkez bélgesini gevi-
ren kaynak ve imkanlar1 daha genis olan kenar kusaga hakimiyet ile miimkiin-
diir.

Spykman’in bu teoriyi gelistirmesindeki temel amaci, ABD’nin ¢ikar-
larmin ve giivenliginin saglanmasidir. Ona gore; ABD bir ada iilkesi olarak
kalmamalidir. Kendi iilkesinden ¢ok uzakta olan gelismelerle ilgilenilmek zo-
rundadir. Daha aktif bir dis politika izlemelidir. ABD, kenar kusak iilkeleri
iizerinde rakip bir devletin hakimiyetine engel olmali, baska bir deyisle kendi
etkisini arttirmalidir. Gii¢ kullanimindan 6nce ise; bolgesel igbirligi girisimleri-
ne Oncelik vermelidir.

10 Servet Comert, Jeopolitik, Jeostrateji ve Strateji, Harp Akademileri Komutanlig: Yaymlari,
Istanbul: 2000 s.82

Uparuk Sén Sénmezoglu, Uluslararast Politika ve Dis Politika Analizi, Istanbul: Filiz
Kitabevi, 1989, s. 427

12 Camert, Jeopolitik, Jeostrateji ve Strateji, 5.81
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Spykman, bu dnerileri daha ¢ok Almanya'ya karsi diistinmiistiir. Ama
Ikinci Diinya savast sonrasinda ilk defa George Kennan tarafindan ortaya atilan
ve bu teorinin de etkilerini tasiyan “cevreleme politikasi”, SSCB'yi hedeflemis-
tir.® Yani Spykman, aym1 zamanda ABD’nin gevreleme politikasinin da fikir
babasidir denebilir. iki kutuplu yapida diinyadaki gelismelere kars1 ABD’nin
izledigi politikalar1 benimsemesine 6nemli bir katkida bulunmustur. 1947'den
sonra Tiirkiye ve Yunanistan't desteklemeye yonelik Truman Doktrini NATO,
CENTO, SEATO gibi organizasyonlarin kurulmasi Tiirkiyenin NATO'ya
almmas1 gibi gelismeler Spykman’in kenar kusak teorisi ile ilintilendirilen ge-
lismeler olmustur.

Enerji Hakimiyeti Teorisi

Tarihsel olarak bakildiginda, ABD’nin dig politika ve milli giivenlik
stratejisini jeopolitik temeller {izerine kurdugu goriilmektedir. 20. yiizyilda
ABD, bdlgesel ve kiiresel hakimiyetini saglayabilmek icin jeopolitik teoriler
iizerine olusturdugu bir ¢ok stratejiden faydalanmustir.

Bu kapsamda, ABD’nin diinyayla iliskilerini artirmaya basladig1 ilk
donemlerde Kara Hakimiyet Teorisi ve Deniz Hakimiyet Teorisi, dis politika
ve milli giivenlik ile ilgili kararlarinda temel referans noktasi olarak kullanil-
mustir. Ikinci Diinya Savasindan itibaren ise ABD, jeopolitik ¢ikarlarini Kenar
Kusak Teorisine gore olusturmustur. Yine ikinci Diinya Savasi sirasinda ve
sonrasinda ise Hava Hakimiyet Teorisine uygun olarak yeterli hava giiciine ve
ucak gemilerine sahip olmaya 6nem vermistir. Daha sonra uzay boyutunun
devreye girmesi ile bu teoriye uygun olarak Yildiz Savaslar1 Projesini giindem-
de tutmaya devam etmektedir.

ABD 20. yiizy1l sonlarindan itibaren bilinen diinya hakimiyet teorile-
rinden ayri olarak enerji havzalarinin ¢evrelenmesi temeline dayali yeni bir
stratejik anlayis olusturmaya baslamistir. Kiiresel hakimiyetin yeni belirleyici
unsurunun enerji kaynaklarinin kontroliine dayandigi genel olarak, “enerji kay-
naklarimi kontrol eden diinyay1 kontrol eder” fikriyle agiklanabilecek bu yeni
jeostratejik anlayis, giderek 21. yiizyilda kiiresel miicadelenin ana gergevesini
aciklayan bir teori haline gelmektedir. Soguk Savagin son bulmasindan sonra
SSCB gibi uluslararas etkin bir giiclin sahneden ¢ekilmesi diinya jeopolitigin-
de biiyiik bosluklar dogurmustur.

8 Sénmezoglu, Uluslararasi Politika ve Dis Politika Analizi, $.512
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Bu strateji gergevesinde ABD Soguk Savas sonrasinin kendisine sun-
dugu firsatlar1 da degerlendirerek, Orta Asya ve Orta Dogu bolgeleri iizerine
odaklanmustir. Kiiresel hakimiyetin yeni belirleyici unsurunun enerji kaynakla-
rimin kontroliine dayandigi, bu anlayis cercevesinde ABD’nin, Soguk Savas
donemi boyunca tam olarak etkinlik saglayamadigi Orta Asya ve Orta Dogu
bolgeleri iizerine odaklanarak, yeni bir bolgesel etki alani olusturmaya calistig
goriilmektedir. ** ABD gerek Ortadogu’da gerekse Orta Asya’da yogun olarak
bulunan petrol ve dogalgaz rezervleri iizerinde kontrol saglamaya caligmakta,
enerji akiginin kontroliinii ve giivenligini saglamay1 oncelikli ve temel strateji-
lerinden biri olarak gérmektedir. Enerji Hakimiyeti Teorisi olarak adlandirabi-
lecegimiz bu yaklagima gére ABD’nin asil amaci, bolgedeki enerji kaynaklari-
n1, terminallerini ve bunlarin intikal yollarmi kontrol etmektir.”® Gelismenin ve
refah diizeyinin endiistriyel ilerlemeye bagli oldugu giiniimiizde, enerji kaynak-
larinin ve bunlarin bulundugu bélgelerin kontrol edilmesi bilylik 6nem arz et-
mektedir.

ABD’nin Enerji Hikimiyeti Teorisinin Amaclari

ABD’nin gelistirdigi enerji hakimiyeti teorisinin ilk amac1 kendi enerji
ihtiyacini karsilamaktir. Sadece Cin ve Hindistan Avrupa petrole bagimli de-
gildir. ABD de enerji agisindan belli 6l¢iide disariya bagimlidir. ABD'nin ya-
banci petrole bagimlilik oraninin 2001'de yiizde 52 iken, 2020'de yiizde 66
olacagi ongoriilmektedir. Toplam tiikketimin artmasina bagli olarak ABD'nin
2020'de mevcut duruma gore ithalatini yiizde 60 arttirmasi s6z konusu olacak-
tir. 2025 yilina gelindiginde ise, ABD tiikettigi petroliin %71’ini digsaridan satin
almak zorunda kalacaktir.®® ABD’nin ihtiyac1 olan enerji talebini karsilayabil-
mesi enerji nakil hatlarin gilivenligi ile dolayisiyla bu bolgelerdeki istikrarla
da dogru orantilidir. Ciinkii bolgesel kapsamda ortaya ciksa bile, herhangi bir
petrol krizinin degigsmez sonucu olarak bunu, diinyadaki tiim petrol tiiketicileri
O6demektedir. 2002/2003 yillarindaki Veneziiela krizi, bunun klasik drneklerin-
den biridir: Veneziiela petroliiniin neredeyse tiimii sadece ABD pazarina yone-
lik olsa da, krizin sonucunda tiim diinyadaki petrol fiyatlar1 artmstir. Uretim-
deki herhangi bir kisitlama, biitlin diinyadaki kiiresel petrol fiyatinin artmasiyla

% Henry Kissinger, Amerika’min Dis Politikaya Ihtivaci Varmi?, Tayfun Evyapan (Cev.),1.b.,
METU Press, Ankara: 2002, ss.127-130.
> Armagan Kuloglu, “NATO’nun Dogu’ya Dogru Genislemesi, Degisen NATO ve Bu Degisim-
de Enerjinin Rolii”, Stratejik Analiz, Cilt 5, No.54, Ekim 2004, s. 56
18 pierre Noel, “ABD Ve Diinya Petrol Giivenligi®, , Biiviik Orta Dogu Projesi Bazi Veriler, Bazi
Bilgiler ve Bazi Goriisler, Derleyen: Kerem Topuz, s.10-14
http://www.iksv.org/hi/genel/kg/bildiri/kerem_topuz.doc, erisim.19.09.2007
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sonuglanmaktadir.”’

Ikinci olarak, enerji bolgelerini denetim altina almak istemesinde,
kendi ihtiyacin1 garanti altina almak istemesinin yaninda, asil amag, diinya
tizerindeki rakiplerinin ¢ok biiyiik 6lgiide bu kaynaklara bagimli olmasidir. 20.
yiizyilin sonunda, tarihte ilk kez, Avrasyali olmayan bir giic —Amerika Birlesik
Devletleri- diinyanin en iistiin giicii olarak ortaya ¢ikmistir. ABD’nin bu stiin-
liglini devam ettirip ettiremeyecegi, diinya gii¢ iliskileri iizerinde etkili olabi-
lecek diger giiglerin ortaya ¢ikmasinin Snlenip 6nlenemeyecegine baglidir.'®
Ozellikle Avrasya ve Ortadogu’ya egemen olabilecek ve bdylece ABD’ye
meydan okuma yeterliligine sahip olacak bir rakibin ortaya ¢ikmast ABD’nin
istiinliigiinii devam ettirmesi agisindan tehlikeli goriilmektedir. Bu nedenle,
ABD bolgedeki enerji kaynaklarini ve ulagim yollarmi kontrol ederek enerji
bakimindan bu bolgelere bagimli olan ve gelecekte ABD’ye rakip olabilecek
giicleri frenlemek istemektedir. Bu da enerji vanalarini kontrol ederek miimkiin
olabilecektir. ABD rakiplerini devre dis1 birakabilmek i¢in bu bdlgede ki enerji
kaynaklarini rakiplerine kars: bir silah olarak kullanmak istemektedir. ™

Brzezinski, National Interest dergisindeki 'Hegemonik Bataklik'
(Hegemonic Quicsand) adli makalesinde Ortadogu’nun potansyelinin Avrupa
ve Asya ekonomilerini denetim altinda tutma giiciine deginmektedir.

"...Bolgenin enerji kaynaklarina iligkin veriler, ABD'ye buraya
egemen olmaktan bagka bir alternatif birakmamaktadir. O nedenle ABD, Or-
tadogu’yu kendi stratejik ¢ikarlarina wygun olarak sekillendirmelidir. Bu
bolgeye egemen olmak ABD've baska bir stratejik manivela da saglamakta-
dir: Bu, ekonomileri, bélgeden giivenli petrol akisina bagimlt olan Avrupa ve
Asya ekonomilerini denetim altinda tutma giiciidiir. Bu bolge o kadar énem-
lidir ki, ABD herhangi bir bélgesel giiciin beklenti ve onceliklerini buraya
dayatmasina izin vermemelidir"™

Brzezinski ayrica, ABD'nin rakipleri iizerinde ekonomik baski kura-
bilmesi i¢in, sadece Ortadogu'daki petrol ve gaz kaynaklarini denetim altinda
bulundurmasinin yeterli olmayacagini belirtmektedir. Komsu bolgelerde bu-
lunan enerji kaynaklarinin, erisim ve sevk yollarinin da kontrolii gerekmek-
tedir. Ozellikle, Avrasya’daki stratejik enerji kaynaklarinin ve ulastirma hat-

"Noel, “ABD Ve Diinya Petrol Giivenligi”,s.14
18 Zbigniew Brzezinski, Biiyiik Satran¢ Tahtasi: Amerika’min Onceligi ve Bunun Jeostratejik
Gerekleri, Ertugrul Dikbas ve Ergun Kocabiyik(Cev.), Sabah Kitapeilik, Istanbul 1998,s. 5-6

® Armagan Kuloglu ve Fatma Elif Salkaya, “Biiyiik Orta Dogu Projesi ve Tiirkiye”, Stratejik
Analiz, Cilt 4, Say1 48, Nisan 2004, s.25.
27bigniew Brzezinski, “Hegemonic quicsand”, National Interest, winter 2003/04. 5.6
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larinin da ABD’nin kontrolii altinda olmas1 gerekmektedir. “Bagska herhangi
bir rakip siiper giiciin Amerikan ¢ikarlarimi tehdit edecek bicimde ortaya
¢ikmasim engellemek™ Orta Asya’nin da kontroliinii gerekli kilmaktadr.
ABD agisindan, her iki bolgede de yogun olarak bulunan petrol ve dogal gaz
rezervleri iizerinde kontrol saglanmasi, enerji nakil hatlarinin giivenliginin
tesis edilmesi bu kaynaklarin bulundugu {ilkelere cografi olarak daha yakin
bulunan Rusya ve Cin gibi aktorlerin bolge iilkeleri tizerindeki etkinligini®
sinirlandiracaktir.

Gergekten de kiiresel aktorlerin petrole bagimliliklar1 her gegcen giin
artmaktadir. Kiiresel diizeyde petrol ihtiyacindaki artis yillik yiizde 1.7
oranindadir. Petrol tiiketimi 2003'te giinde 66 milyon varilken, 2020'de 119
milyon varil olacaktir. Kuzey Amerika'nin 2025'e dek Ortadogu'dan alacag:
petrol yiizde 85 artacak, bunun biiyiik bir kismi ABD'de tiiketilecektir. 2025'e
kadar Avrupa'nin Ortadogu'dan petrol alimi yiizde 57, Japonya'nin yiizde 50,
Pasifik'teki gelismekte olan iilkelerin yiizde 100 ve Cin'in ise ylizde 500
artacaktir.® 2025 yilia gelindiginde, ABD’de tiiketilen petroliin % 71’1, Bati
Avrupa’dakinin % 68’1, Cin’dekinin % 73’0 kendi iilkeleri disindan
saglanacaktir.?*

Petrol fiyatlari, iilke ekonomik performansini etkileyen faktorlerin ba-
sinda yer almaktadir. Fiyatlardaki artigin yliksek ve uzun siireli olmasi, Petrol
ithalat¢is1 konumundaki iilkelerde 6demeler dengesini bozmaktadir. Enflasyon
ve girdi maliyetleri artmakta bu durum da, issizlik ve dolayisiyla ekonomik kriz
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla, Petrol ithalatgisi tilkelerin uluslararasi
rezerv gereksinimi de artmaktadir. Petrol fiyatinda meydana gelen artis sonucu
ortaya ¢ikan ticaret kaymasi, petrol ithal eden iilkelerden, petrol ihra¢ eden
iilkelere dogru bir gelir transferi olugturmaktadir.

ABD’nin enerji hakimiyet teorisinin bir diger amaci kurulu ekonomik
diizenin devam ettirilmesini saglamaktir. Avrupa ve Ortadogu tlkeleri, tirettik-
leri mallarin ¢ogunu ABD’ye ihra¢ etmektedirler. Bunun karsiliginda 500 mil-
yar dolarlik dis ticaret ag¢ig1 bulunan ABD, bor¢lanmaktadir. ABD, bu iilkele-
rin yeni pazarlar bulmalarina imkan vermek istememektedir ve kurulmus diize-
nin devam etmesini saglamak amaciyla hareket etmektedir. Enerjinin kontrolii

21 Brzezinski, Biiyiik Satrang Tahtasi...,s;24
22 Kissinger, Amerika 'min Dis Politikaya Ihtiyact Varmi?, $5.127-130.
28 Anthony H. Cordesman, Middle Eastern Energy After the Iraq War: Current and Projected
Trends, January 30, 2004, Center for Strategic and International Studies, Washington DC:
2006, s.17-22 http://www.csis.org/media/csis/pubs/meeafterirag[1].pdf 1- 35, Erisim:17.02.2008
% Noel, “ABD ve Diinya Petrol Giivenligi”, s.10-14
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sayesinde hem Avrupa’nin agirlikli olarak bagimli oldugu enerji kaynaklarinin
giivenligini saglayacak hem de bu kaynaklar iizerinde etkinlik elde ederek,
AB’nin kendi ¢ikarlari dogrultusunda hareket kabiliyetini kisitlayabilecektir.
Ciinkii diger kiiresel aktorler gibi AB endiistriyel demokrasileri®® de Ortadogu
ve Avrasya bolgelerinden gelecek olan enerji kaynaklarina bagimlidirlar.

Tablo 1. Petrol Talebi ve ithal Bagimlilik Oranlari

2005 2010 2015 2030
Tiiketim | ithal Tiiketim ithal Tiiketim ithal Tiiketim ithal
(mb/d) Bagimhhig (mby/d) Bagimhlig (mby/d) Bagim (mbr/d) Bagimhliz
(%) (%) b (%) (%)
ABD 20,6 64 21,6 66 231 69 25 74
Cin 6,6 46 84 55 10 63 15,3 77
Hindistan 2,6 69 32 72 37 77 54 87
OECD 47,7 56 49,8 60 52,4 62 55,1 65
Aviupa 135 79 13,9 85 14,3 89 14,1 92
Diinya 83,6 - 91,3 - 99,3 - 116,3

Kaynak: IEA. International Energy Agency (IEA), World Energy Outlook (WEO) 2006

Enerji Hakimiyeti Teorisinin Uygulama alam: Biiyiik Ortadogu

Amerika’nin uygulamaya koydugu Biiyiik Ortadogu projesinin (BOP)
basta gelen amaci enerji kaynaklarina sahip olmak ve enerji akisini kontrol
etmektir. Dolayis1 ile BOP’u enerji hakimiyeti teorisi dogrultusunda analiz
etmek miimkiindiir.

Petrol ve dogalgaza alternatif enerji kaynaklari bulunmadigi veya
iiretilmedigi taktirde enerji iiretimine ve dagitimina hakim olacak devlet kiire-

% Kissinger, Amerika 'mn Dis Politikaya Ihtivact Varmi?, s.127
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sel hakimiyette 6n plana ¢ikacakti. Dolayisi ile Ortadogu bolgesinin Amerikan
cikarlar1 dogrultusunda diizenlenmesi, Amerikan hakimiyetinin devamim
saglamak icin son derece onemli ve acil bir konu olarak on plana ¢ikmustir.
Ortadogu agisindan baktigimizda, ABD'nin enerji kaynaklar1 ve sevk yollarini
kontrol etmek istemesinin nedeni sadece, kendi petrol ihtiyacin1 karsilamak
veya diinyay1 birlikte yonetmeyi planladiklart "uluslariistii sirketlerin" petrol
ticaretini siirdiirmelerini glivence altina almak degildir. ABD, ihtiyacinin biiyiik
bir boliimiinii ¢gok verimli kendi kaynaklarindan, geri kalan ihtiyacinin 6nemli
bir bolimiinii Meksika, Veneziiella ve Kuzey Denizi'nden (Norveg) karsila-
makta, sadece kiiciik bir boliimiinii Ortadogu {lilkelerinden almaktadir. Dolayi-
styla, bolgeyi denetim altina almak istemesinde, kendi ihtiyacini garanti altina
almak amacryla ilgili hesaplar olmasiyla birlikte, asil amag, diinya tizerindeki
rakiplerinin ¢ok biiyiik 6lgiide bu kaynaklara bagimli olmasidir. ABD Avrupa
ve Rusya’dan 6nce bolgeyi kontrol etmek istemis, aksi takdirde askeri ve siyasi
etkinligin yaninda ekonomik gerilemesinin s6z konusu olacagina inanmustir.

Soguk Savasin son bulmasindan sonra, SSCB gibi uluslararas1 etkin
bir giiciin sahneden ¢ekilmesi sonucunda diinya jeopolitiginde olusan biiyiik
bosluklar kiiresellesme ve yeni diinya diizeni yaklasimi ile dolduramayacagina
inanan ABD, 11 eyliil saldirilarini firsat bilerek fiili miidahaleye bagvurmustur.
Ciinkii, 11 Eyliil saldirilar1 bu bélgeye miidahaleyi agiklayabilecek yeterli bir
gelisme degildir. *° Irak miidahalesi enerji alanlarina sahip olarak kiiresel
hegemon gii¢ olabilmek gergevesinde degerlendirilmelidir. 2’ Bu projenin izle-
rini ve yontemlerini 11 Eyliil 6ncesi ve sonrasinda hazirlanan raporlarda gor-
mek miimkiin olmaktadir.

1998 yilinda Zalmay Khalilzad ve Tan O. Lesser tarafindan derlenen
ve arastirma kurumu RAND tarafindan yaymlanan “21. Yiizyilda Catigma
Kaynaklar1” (Sources of Conflict in the 21'st Century) adli incelemenin “Biiyiik
Ortadogu'daki Catisma Kaynaklar1” (Sources of Conflict in the Greater Middle
East)”® boliimiinde Ortadogu Bélgesinin ABD igin énemi tizerinde durulmus ve
bu bolgede Amerikan ¢ikarlari i¢in tehdit olusturacak tehlikelere dikkat ¢ekil-
migtir.

Rapora gore: bu tehditlere karsi Amerika Ortadogu’daki ¢ikarlarini ko-

%Sedat Laginer , “Irak Savasi: Nedenleri ve Sonuglari Uzerine Bir Deneme”, USAK Stratejik
Giindem, http://www.usakgundem.com/makale.php?id=153, 13.05.2008
27 Laginer,”Irak Savast...”, par.5
% Jan O. Lesser, Bruce R. Nardulli, and Lory A. Arghavan, “Sources Of Conflict In The Greater
Middle East”, Zalmay Khalilzad, lan O. Lesser(ed.),Sources of Conflict in the 21st Century
Regional Futures and U.S. Strategy, Published by RAND 1998, s5.180-230
http://www.rand.org/pubs/monograph_reports/MR897/

142



rumak icin askeri gii¢ kullanmalidir. Bolge; “ABD c¢ikarlarinin tehlikede oldu-
gu, catigmalarin siirekli devam ettigi ve ABD'nin askeri giiciine olan talebin
yiiksek oldugu yer” olarak tanimlanmaktadir. Amerika yapacagi miidahale ile
terorle miicadele ederek, bolgedeki enerji giivenligini, bolgesel istikrarin gelis-
tirilmesini saglanus olacaktir.”

Biiyiikk Ortadogu Projesi oncesi hazirlanan bir diger ¢alisma ABD
Ulusal Enerji Politikalari Gelistirme Grubu'nun(NEPD), 17 Mayis 2001'de
yayimlanan Ulusal Enerji Stratejisi Belgesidir. Bu raporda 6zetle; ABD petrol
agigmimn “ekonomiyi, yasam standardini ve ulusal giivenligi tehdit edecegi” *°
yolunda uyarilarda bulunulmaktadir.

Bu belgedeki temel uyarilar soyledir;

1.Global enerji politikalar1 global ekonomik biiyiimenin temeli olarak
tasarlanmal1 ve uygulanmalidir.

2. Enerji glivenligi Dis politika ile Ekonomi ve Ticaret diplomasileri-
nin 6nceligi haline gelmelidir.

3. Global enerji kaynaklar1 arzinda yer alan bolge ve iilke sayisi
arttirllmal1 ve ¢esitlendirilmeli, orta-uzun vadede daha istikrarli ve giivenli bir
global enerji piyasasi olusturulmalidir.

4. Enerji ve tagima yollarinin giivenliginin saglanmasi, giivenlik stra-
tejilerinin temeli olmalidir.

S5.Enerji kaynaklarinda disa bagimlilik dengesi korunmali, arz
kaynaklar1 gesitlendirilmelidir. **

Amerika’nin Ortadogu Projesinin amaglari ve enerjinin énemi ile ilgili
olarak aciklayici olabilecek bir diger calisma Israil’deki Bar-Ilan Universite'si-
ne bagl 'Begin-Sedat Stratejik Calismalar Merkezi' (The Begin-Sadat Center
For Stratejik Studies) adli stratejik aragtirmalar kurumunun, RAND kurulusuna
danigmanlik yapan Bradley

A.Thayer'in imzasin1 tagiyan “Amerikan Barisi ve Ortadogu”(The Pax
Americana and the Middle East)** baslikli calismadir. Thayer, Pax Amerika'nin

% Ibid.s.200-230
% James A. Paul, “Oil Companies in Iraq: A Century of Rivalry and War”, Global Policy Forum,
November 2003, http://www.globalpolicy.org/security/oil/2003/2003companiesinirag.htm
%1 Report of the White House National Energy Policy Development Group, 2001,
http://www.eia.doe.gov/oiaf/demand.html.Erisim:27.01.2007, Can Fuat Giirlesel, “Yeni Diizenin
Sihirli Anahtart: Petrol Ekonomisinin Analizi,” kasim 2003, Stratejik Arastirmalar Enstitiisii
(SAE), www.turksae.com/sql_file/1085043592petrolanalizi.ppt,12.01.2007
%2 Bradley A. Thayer, “The Pax Americana and the Middle East:U.S. Grand Strategic Interests in
the Region After September 117, The Begin-Sadat Center for Strategic Studies ,Bar-llan
University, Middleast Security and Policy Studies No. 56 Ramat Gan, December 2003 s.1-58,
http://www.biu.ac.il/Besa/pax.pdf erisim:26.11.2007
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Ortadogu'daki ¢ikarlarini korumak ve bu ¢ikarlar1 gelistirmek i¢in neler yapil-
mas1 gerektigi konusunda Ongoériilerde bulunmaktadir. Thayer’e gore;
SSCB’nin dagilmasi, Amerika i¢in biiyiik bir firsat ortami olusturmustur. So-
guk Savas'ta gerceklestirilemeyenler bu firsattan yararlanilarak gergeklestiril-
melidir. Bu bosluktan yararlanarak ABD siyasal ve ekonomik liberal sistemini
yaymalidir. Bunu da herhangi bir rakip gii¢ ortaya ¢ikmadan yapmasi gerek-
mektedir. Ortadogu’daki rejimleri degistirmek i¢in gii¢ kullanmalidir. Ameri-
kan giiclinii kullanmanin esasi, ¢ikarlar1 korumak, {istiinliigii siirdiirmek ve
Amerikan prensiplerini yaymaktir. ABD'nin biiyiik stratejisi, “egemen giic
ustiinliigiinii” esas alir. Egemenlik, bir devletin askeri giiciliyle, digerlerine ha-
kim oldugu uluslararasi politika sartlaridir. Amerikan egemenligi, diplomatik-
ekonomik-askeri ¢ikarlarini gelistirme, uluslararasi ortami sekillendirme ve
diistinceleri yayma yetenegindedir... Tarihte de oldugu gibi, petrol endistri-
lesmis demokrasilerin ekonomilerinin ve askeri sistemlerinin en Kritik unsuru-
dur. Amerika petrol sahalarinda etkin olmalidir.®

Bugiin i¢in Ortadogu diinya petrol rezervlerinin yiizde 65,4 iine sahip-
tir. Bu rezerv 1.047 milyar varildir. Misir, Cezayir, Libya ve Tunus rezervleri
de eklenince toplam rezerv diinya rezervlerinin yiizde 69,6’sina ulagmaktadir.
Ortadogu petroliiniin kalitesi bir hayli yiiksek ve maliyeti de ucuzdur. Ortado-
gu'nun potansiyel rezervleri ise 252.5 milyar varildir.*

Petrol diinya enerji tiilketiminde yaklasik yiizde 40’1a halen birinci si-
rada yer almaktadir. Bu oran ulasim sektoriinde yiizde 97°dir.*> Alternatif enerji
kaynaklar1 bulunamadigi takdirde gelecekte de petroliin bu istiinliigli devam
edecektir. Gelecegin kiiresel petrol ihtiyacini karsilayabilecek ve bu maksatla
iiretimi artirabilecek bdlge Ortadogu'dur. *® Enerji agisindan bu bolgeye bagim-
lilik artacaktir.

ABD agisindan Ortadogu beklenen istikrara sahip gdziikmemektedir
ve hiikiimetler degil, fakat yore halklar1 genelde ABD karsitidirlar. Bu durumda
stirekli askeri gili¢ bulundurmanin yaninda bolgedeki iilkelerin siyasal ve eko-
nomik olarak yeniden yapilandirilmalart gerekli goziikmektedir. ABD ig¢in
enerji akisinin siirekliligini ve enerji kaynaklarinin bulundugu bolgede istikrar
ve giivenligi saglamak bir zorunluluk olarak algilanmaktadir. Resmi agizlardan
acikea ifade edilmese degindigimiz raporlardan ve baska ¢ikarimlardan, Ame-

% |bid.s.40
% Cordesman, Middle Eastern Energy...,s.24-30
35Tayyar Arl, “Petrol: Amerikan Politikalarmnmn itici Giici”, s.4,
http://www.tayyarari.com/2oill.doc, erisim: 17.09.2007
% Thayer, The Pax Americana...., s.51
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rika’nin Ortadogu projesi ile ilgili amaglarinin baginda; enerji havzalarmin ve
kaynaklarmim kontroliiniin®” dolayis: ile enerji hakimiyeti teorisinin oldugunu
belirtmek miimkiindiir.

Sonug¢

Diinyada artan niifus ve gelisen teknolojiye bagli olarak, enerji ihtiya-
c1 giderek biiylimektedir. Siirdiiriilebilir ekonomik kalkinma igin, kesintisiz bir
enerji kaynagi gereklidir. Ekonomik diizeyde gelismenin saglanmasi biiylik
Olciide enerjiye bagli olacagindan gelecekte enerjiye daha fazla ihtiya¢ duyula-
caktir. Gelismislik, ancak siirdiiriilebilir kalkinmanin gereksinimi olan enerji-
nin, zamaninda, yeterli miktar ve kalitede, giivenilir, ekonomik sartlarda temin
edilmesiyle miimkiin olmaktadir. Artan talebi karsilamak icin ise sinirlt olan
enerji kaynaklar biiyiik hizla tiiketilmektedir. Kiiresel boyutta enerji kaynakla-
rmin durumu degerlendirildiginde, petrol, komiir ve dogalgaz 6nemli enerji
kaynaklar1 olmay siirdiireceklerdir. Diger enerji kaynaklarinin toplam enerji
iiretimi igindeki payinda artis s6z konusu olsa da bu durum kiiresel ekonomiye
yon verecek yeterlilikte degildir.

Kiiresel hakimiyet ekonomik biiytikliige, ekonomik biiyiikliik de bir
Olcilide enerji kaynaklarina bagli oldugundan, bu kaynaklarin elde edilmesine
yonelik politikalarda artmaktadir. Amerika da kiiresel hakimiyet planlarini
enerji hakimiyeti teorisi dogrultusunda gergeklestirebilmek i¢in Biiyiik Ortado-
gu Projesini uygulamaya koymustur. ABD’nin Irak miidahalesi bu projenin
uygulanmasi i¢in gerektiginde askeri miidahale segeneginin de devreye sokula-
bilecegini gostermistir. ABD’nin bu bolgede kendi ¢ikarlarina uygun olarak
beraber hareket edebilecegi kiiresel ve bolgesel ortaklarinin kimler olacagi
konusundaki belirsizlik ve diger hesaplanamayan gelismeler bu projenin uygu-
lanabilirligini zorlastirmistir.

Dolayis1 ile Amerika’nin enerji politikalar1 ¢ergevesinde olusturmaya
calistigr kiiresel hakimiyet stratejisini uygulama ve tek basina lider olma ihti-
mali zayif gorinmektedir. AB {ilkeleri, Rusya ve Cin gibi iilkelerin kiiresel ve
bolgesel hakimiyetleri giderek giiclenmekte diinya ¢ok kutuplu bir yone dogru
ilerlemektedir. Su da bir gergektir ki hakimiyet kurmak i¢in sadece bir teoriyi
esas almak yeterli degildir. Biitiin kiiresel hakimiyet teorileri aslinda birbirinin
tamamlayicisidir. Diinya hakimiyetini kurmak isteyen bir giiclin sadece enerji
hakimiyeti teorisi ile bunu gergeklestirmesi miimkiin goriinmemektedir. Ancak,

$yavuz Gokalp Yildiz, Oyun Iginde Oyun Biiyiik Orta Dogu, IQ Yaymlari, Istanbul: 2004, s.
19-20.
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diger teorilerle saglanabilecek etkin bir koordinasyon basari ihtimalini arttira-
caktir.
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